Sagan om den ldnga och férvirrade pojken.

Det var en gang en lang och forvirrad pojke. Fastin han var stor och ling redan som sjudring hade han
svart att halla balansen — bade pa cykeln och i tanken. Han pratade ofta som om han héll ett tal, men
dndrade asikt snabbare dn reklampauserna pa TV.

Lirarna sa att han var “resonabel men rastlés”. Han kallade det nyfikenhet, men i sjdlva verket var det
nagot annat: en bendgenhet att lana andras 6vertygelser som om de vore bécker pa biblioteket — och sillan

ndgon aterlimning.

Redan som tioaring gick han med i det lilla, pytte lilla liberala partiet. Friheten var det som lockade — sjilva
ordet lyste som en kiosk med Oppet dygnet runt. Men han var inte riktigt pa td. Fér nu var det inte bara
liberalism, utan nyliberalism. Han tinkte: det mdste ju vara samma sak — bara ett ord framfér, som att
ligga “extra” pa en milkshake eller “SUPEr” pd en hjalte.

Han mirkte inte hur friheten borjade komma med villkor. Att valfrihet blev till kundval, att ansvar blev till
avskaffade skyddsnat, att solidaritet tystnade som en subventionerad kulturscen. Men han log dnda, kladd i

sin fOr stora kavaj och bla knapp med partiets logga. Fér han hade ju friheten pa sin sida. Trodde han.

Men langt inne i hans sjil gnagde nigot. Det var den “lille mannen” — inte en ingel pa axeln, men ett slags
inre figur med stadig r&st och envis blick. Den dir résten som viskade om ritt och fel, dven nir

appladerna dinade at annat hall.

Hans lilla liberala parti hade hittat muskler i nya allianser. Som en jarnhard axelpakt smidd i
pragmatismens namn — dir varje leende 6ver det ideologiska minfiltet gomde en kalkylerad kompromiss.
De kallade det samarbete. Han kallade det ndgot han inte ville sdga hogt. For partierna de lutade sig mot —
de skrimde honom. Speciellt ett av dem.

Det var inte bara retoriken, som fick det att isa lings ryggraden. Det var det dir 1 6gonen pa deras

foretridare. En glimt som inte ville nagot med friheten — bara med makten 6ver den.

Om den linga och férvirrade pojken hade varit verksam f6r femtio ar sedan, da hade han sluppit det han
nu tvingades kalla “partnerskap”. D4 fanns fortfarande en spirr — inte bara i riksdagen, utan i ryggraden.

Men tiden hade snurrat framat, och nu stod han dir som den liberala garanten — inte av frihet, utan av
normalitet. Nér det nya blocket intog slottet, efter att lite ovintat ha vunnit valet, log han stelt pa
pressbilderna. Han sdg ut som ndgon som just insett att han gett sitt namn till ett lin han inte lingre
kontrollerade.

Men den linga och forvirrade pojken tystade den “lille mannen” en ging for alla. Det var inget gral — bara
en utdragen suck, som nir man stinger en bok man vet att man aldrig kommer lisa om. Samtidigt bérjade
han se friheten som nagot obskyrt, nidstan mytologiskt — en produkt f6r ideologiska vykort snarare dn
verkliga budgetférhandlingar.

Han kallade det realism, och han bar den som en rustning. Paradigmskiftet han en ging famlat i, hanterade

han nu till fullindning. Ingen kunde lingre siga var kompromissen slutade och han sjilv bérjade.

Den langa och férvirrade pojken drogs med, svept som ett hostlév i en storm av kompromisser. Han
kapitulerade, omrade for omrade. Till sist fanns inget kvar att dra sig ur — bara utrymmet mellan verklighet
och sjilvbild.

Och mirkligt nog trivdes han dir, i slottets dunkla gemak, dir glasen klirrade och principerna lingsamt
torangades. Han tyckte om stimningen. Sirskilt kvillarna med just honom — den han en ging fruktade



mest. De témde flaskor som om det vore en ideologisk rening. Han ville vara hans vin, inte hans fiende.
S4 han krép. Och han s6p.

Det var inget samarbete lingre. Det var underkastelse, maskerad till gemenskap.

Nir roken hade skingrats och slottsavtalet var underskrivet med vilsmort sprik och darrande principer,
reste sig den langa och forvirrade pojken framfér kamerorna. Med rak rygg och trétta Ggon férklarade

han: “Jag ir fortfarande den liberala garanten.” Det lit som en forklaring, men kindes mer som en bon.

Ingen sa emot. Ingen instimde. De flesta undvek hans blick, som om tystnaden var ett gemensamt
kontrakt. Han var ensam om den uppfattningen. Men han upprepade det 4ndd — som om sjilva

upprepandet kunde férvandla det till sanning.

Den linga och forvirrade pojken visste — med en tyst, obehaglig visshet — att om varje paragraf i avtalet
blev verklighet, da skulle inget av det han en ging trodde p4 finnas kvar. Ingen liberal demokrati, ingen
frihetsprincip att halla sig i. Bara skalet, dekoren.

Och inda talade de pa slottet om historiska vingslag, om ansvarsfullt ledarskap. Men det var inte
historiens andedrikt som svepte genom rummen — det var den sjukliga repressivitetens tunga andetag, steg
for steg, beslut f6r beslut.

Det var inte friheten som vann mark. Det var kontrollen, paketerad i saklighetens sprakdrikt.

Men det botjade inte hir. Det botjade f6r 6ver trettio ar sedan, nir nigot smog sig in i samhillskroppen
med ny retorik och gamla intressen — det nyliberala. Det som sades handla om frihet men som lingsamt
forskot tyngdpunkten: fran réttigheter till krav, fran samhillsansvar till sjilvoptimering,.

Det gamla kravet pa beslutsfattare — att skapa trygghet, jimvikt, mening — férvandlades till ett
kravsamhille dir medborgarna férvintades bira bade skuld och 16sningar. Och dnnu hirdare drabbade det
dem som 4nnu inte hunnit bli medborgare. De som bara fick plats i berittelsen som kostnader, inte

manniskor.

Sanningen var att det inte bara handlade om politiska val eller virderingstérskjutningar. Under ytan pagick
en lingsam sammanblandning — av ekonomiska intressen, inflytanden och ambitioner som lirde sig att
gbmma sig 1 vilfirdens skuggor. De parasiterade pa det gemensamma som om det vore ett oskyddat byte.
Och de hade betalda dringat.

De kallades lobbyister, men det ldt f6r snallt. I praktiken fungerade de som atkitekter av underminering —
skickliga 1 retorik, vilklidda och alltid med ett firdigt dokument till hands. De visste exakt hur man smég

in sdrintressen genom dérrar som kallades samrad.

Mitt i allt kaos befann sig den linga och férvirrade pojken. Hans namn stod i dokument, i
pressmeddelanden, i avtal och i protokoll — lanat, t6jt, missbrukat. S2 manga ginger hade han “gitt i god”,
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“stallt sig bakom”, “sikrat ett flertal forutsittningar” att han till sist knappt mindes vad han sjilv hette.

Han kunde hora sitt eget namn ndmnas i radio, citeras i debatter — men det lit som nigon annan. Som ett
cko frin en version av honom som for linge sedan tystnat. Och kvar stod han, namntecknare utan
innehall. Ett garantibevis f6r nagot han inte lingre trodde pd.

Till sist satt han bakom sig sjilv, som en skugga av ett jag han inte lingre kinde igen. Allt var f6rbi —

illusionerna, lojaliteterna, lI6gnerna han trott var kompromisser. Det enda som aterstod var ridslan.

Inte ridsla f6r forlusten av makt, utan f6r eftermalet. T4ank om det blev hans namn som brindes in i
fotnoten dir det stod att den ldnga och férvirrade pojken, en gang kallad liberal, var den som till slut satte
kniven 1 frihetens hjirta.



All stolthet var férsvunnen. Kvar fanns bara klar sikt: den rda, kalla egoism som han tidigare kallat realism.
Nu sdg han den — obarmhirtigt tydlig, of6rneklig.

Han viskade, knappt horbart: “Min Gud. Vad har jag gjort.”

Snipp snapp slut sd var sagan slut.





